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ขบวนการพฤษภาคม 2535 :
ความหฤโหดจะยังไมส้ินสูญ

                                                  รังสรรค  ธนะพรพันธุ

         ผมเฝ าติดตามข าวการชุมนุมเรียกร องการแก ไขรัฐธรรมนูญเพื่อให  เป น
ประชาธิปไตยมากขึ้น ทั้งในชวงระหวางวันที่ 6-11 พฤษภาคม และ 17-20 พฤษภาคม 2535  
ดวยความสนใจยิ่ง ในฐานะปุถุชน ผมรูสึกเศราสลดใจที่การชุมนุมเรียกรองดวยสันติวิธีจบลง 
ดวยความหฤโหด ระดับความรุนแรงของความหฤโหดนั้นหากรณีตัวอยางในประเทศอื่น 
เทียบเทียมไดยาก จะยกเวนก็เฉพาะแตพมาที่มีระดับความหฤโหดใกลเคียงกัน ในฐานะนัก 
สังคมศาสตร ผมอดถามตัวเองมิไดวา เหตุไฉนการแกปญหาความขัอแยงทางการเมืองจึงยังคงใช
วิธีการรุนแรงและหฤโหดในสังคมพุทธดังเชนไทยและพมา

         สังคมไทยกํ าลังพัฒนาไปสูสังคมที่ไรอหิงสธรรม ความคุกรุนในสังคมปรากฏอยู
โดยทั่วไป และพรอมที่จะระเบิดออกมาเปนความรุนแรงไดทุกเมื่อ ในขณะที่วัฒนธรรมอํ านาจนิยม
ครอบงํ า  ชนชั้นนํ าทางอํ านาจ โดยที่ความเขมขนมีมากเปนพิเศษในหมูผูนํ าฝายทหารจนมีการใช
อํ านาจเปนธรรมอยางแพรหลาย วัฒนธรรมอํ านาจนิยมเมื่อปะทะกับสภาพไรอหิงสธรรมในสังคม
ยอมเรงใหความคุกรุนในสังคมเพิ่มข้ึนเปนทวีตรีคูณ ดวยเหตุนี้เอง การปราบปรามขบวนการ 
เรียกรองประชาธิปไตยในเดือนพฤษภาคม 2535 ซึ่งจบลงดวยความหฤโหด

         สภาพไรอหิงสธรรมในสังคมไทยมีทั้งสวนที่เห็นไดดวยตาเปลา และสวนที่ 
ซอนเรน และประกอบดวยมิติดานตาง ไมวาจะเปนมิติทางเศรษฐกิจ มิติทางสังคม มิติทาง 
การเมือง  และมิติทางวัฒนธรรม
         เมื่อพิจารณามิติทางเศรษฐกิจ เราจะเห็นไดวา  ยุทธศาสตรการพัฒนาเศรษฐกิจ 
ที่รัฐบาลเลือกใชในชวงหลังสงครามโลกครั้งที่สองเปนยุทธศาสตรที่แฝงเรนความรุนแรงและ 
สรางความคุกรุนในสังคม ทั้งนี้เพราะเหตุวา รัฐบาลไดเลือกใชยุทธศาสตรการพัฒนาที่ไมสมดุล 
ดวยการดูดซับสวนเกินทางเศรษฐกิจจากภาคเกษตรกรรมไปหลอเลี้ยงการเติบโตของภาค 
อุตสาหกรรม ซึ่งมีนัยสํ าคัญวา กลุมคนผูเสียเปรียบในสังคมตองเปนฝายเกื้อหนุนกลุมชน 
ผูไดเปรียบในสังคม หนวยงานบางหนวยดังเชนสํ านักงานคณะกรรมการสงเสริมการลงทุนกอต้ัง



2

ข้ึนมาเพื่อใหสิทธิประโยชนแกคนรวย โดยไมเคยเหลียวแลคนจนแมแตนอย นโยบายเศรษฐกิจบาง
นโยบายดังเชนนโยบายสินเชื่ออัตราดอกเบี้ยตํ่ า (packing credit) ก็มุงใหประโยชนแกพอคานาย
ทุนมากกวาเกษตรกร การทุบบาทวิถีในกรุงเทพฯเพื่อปูกระเบื้องใหม ในขณะที่ยังมีปญหาเด็กขาด
อาหารในชนบทก็ดี และการนํ านํ้ ามาฉีดใสถนนเพียงเพื่อมิใหนายกรัฐมนตรีเปอนฝุน ในขณะที่
ประชาชนกํ าลังเผชิญกับภัยแลวก็ดี นโยบายและพฤติกรรมตางๆเหลานี้ลวนแลวแตเปนนโยบาย
และพฤติกรรมที่ สรางความคุกรุนที่ซอนเรนและผลักดันใหสังคมเศรษฐกิจไทยกาวสูมรรควิถีแหง
ความไรอหิงสธรรม ทั้งสิ้น

         เมื่อพิจารณามิติทางสังคม เราจะพบวา  สังคมไทยเปนสังคมที่มีอภิสิทธิชน และ 
ผู คนพากันไขวควาอภิสิทธิ์ เพราะอภิสิทธิ์เปนบอเกิดของผลประโยชนและทรัพยศฤงคาร  
นอกจากนี้ ชนชั้นนํ าทางอํ านาจและอภิสิทธิชนยังชอบใชอํ านาจบาตรใหญ คนบางกลุมในสังคม
สามารถละเมิดกฎหมายและขื่อแปของบานเมืองโดยไมถูกลงโทษได ตํ ารวจจราจรนิยมจับผิด
มอเตอรไซค แตไมคอยกลาจับคนที่ข่ีรถเบนซหรือคนมีเครื่องแบบ การที่มีอภิสิทธิชนและความ 
ไมเสมอภาคในการบังคับใชกฎหมายดังกลาวนี้ ยอมสรางความแคนเคืองแกกลุมคนผูเสียเปรียบ
ในสังคม ซึ่งไดสะสมความแคนเคืองทํ านองเดียวกันนี้วันแลววันเลา นอกจากนี้ ความเหลื่อมล้ํ า
ทางเศรษฐกิจอันเกิดจากยุทธศาสตรการพัฒนายังกอใหเกิดพฤติกรรมที่เสริมสรางความคุกรุน 
ในสังคมได คนบางคนสามารถกินกวยเตี๋ยวเปาฮื้อราคาจานละ 1,200 บาทได ในขณะที่ยังมี
ประชาชนที่อดอยากหิวโหย คนบางคนสามารถชมคอนเสิรตตางประเทศ โดยเสียคาชม 10,000 
บาท ในขณะที่ประชาชนในชนบทจํ านวนมากไมมีเวลาสํ าหรับการพักผอนหยอนใจ คนบางคน
สามารถแขงกันซื้อรถยนตราคา 10 ลานบาทได ในขณะที่ประชาชนจํ านวนมากไมมีบานของ 
ตนเอง และไรที่ทํ ากิน
         เมื่อพิจารณามิติทางวัฒนธรรม เราจะพบวา วัฒนธรรมอํ านาจนิยมปรากฏอยาง     
แพรหลายในระบบโรงเรียน นับต้ังแตประถมศึกษาจนถึงอุดมศึกษา การเรียนการสอนและการ 
อบรมบมนิสัยยึดหลัก `อํ านาจคือธรรม' มากกวาที่จะใชเหตุใชผล  นักเรียนนักศึกษาถูกบังคับให
เชื่อฟงครูบาอาจารยโดยปราศจากเงื่อนไข ความรุนแรงปรากฏอยางแพรหลายในภาพยนตร
การตูนและภาพยนตรทั่วไป เพราะเจาหนาที่ของรัฐมุงเซ็นเซอรบทรักมากกวาภาพที่แสดงถึงความ 
เหี้ยมโหด
         เมื่อพิจารณามิติทางการเมือง เราจะพบวา การใชกํ าลังเพื่อตัดสินปญหา 
ความขัดแยงทางการเมืองดวยการทํ ารัฐประหารเกิดขึ้นซํ้ าแลวซํ้ าเลานับต้ังแตป 2475 เปนตนมา 
ปรากฏการณดังกลาวนี้ไดส่ือขาวสารที่ซอนเรนวา  การใชกํ าลังเทานั้นที่จะยุติปญหาได
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         พัฒนาการทางเศรษฐกิจ สังคม และการเมืองดังที่กลาวขางตนนี้ ไดผลักดันให
สังคมไทยกลายเปนสังคมที่ไรอหิงสธรรม อยางไรก็ตาม ลํ าพังแตสภาพไรอหิงสธรรมในสังคม 
ไมเพียงพอที่จะกอใหเกิดความหฤโหดในการปราบปรามขบวนการพฤษภาคม 2535 ได ความ 
โหดเหี้ยมดังกลาวนี้เกิดจากวัฒนธรรมอํ านาจนิยมในหมูผูนํ าฝายทหาร ทัศนะอํ านาจนิยมทํ าให 
ผูนํ าฝายทหารถือตนเปนผูปกครองราษฎร และยึดมั่นถือมั่นวา ผูอยูใตปกครองจักตองเชื่อฟง 
ผูปกครอง ผูนํ าฝายทหารจึงมิอาจยอมรับการชุมนุมประทวงได และมองผูที่คัดคานตนเปนศัตรู 
ความรูสึกเปนศัตรูยิ่งมีมากขึ้นไปอีก เมื่อคูแขงทางการเมืองดังเชนพลตรีจํ าลอง ศรีเมือง และ 
พลเอกชวลิต ยงใจยุทธ มีบทบาทในการนํ าขบวนการเรียกรองประชาธิปไตย ความรูสึกเปนศัตรู 
ดังกลาวนี้เห็นไดจากชื่อแผนการจัดการผูชุมนุมประทวง ซึ่งตั้งชื่อวา "แผนตุลชัย" และ "แผนไพรี
พินาศ" เปนอาทิ ในขณะที่ทัศนะอํ านาจนิยมทํ าใหผูนํ าฝายทหารมีแนวโนมที่จะปราบปราม 
ดวยการใชกํ าลังและดวยวิธีการรุนแรงโดยธรรมชาติอยูแลว เมื่อเสริมดวยความรูสึกเปนศัตรู  
จึงทํ าใหการปราบปรามดวยวิธีการ โหดเหี้ยมเปนเรื่องที่จักตองเกิดขึ้น

         จากคํ าบอกเลาของผูรวมขบวนการพฤษภาคม 2535 ทหารระดับลางไดรับคํ าสั่ง 
ใหมาปราบปรามผู กอการรายคอมมิวนิสต และมีความเชื่อตามคํ าสั่งนั้น พลเอกสุจินดา  
คราประยูรและคณะไดใชสถานีวิทยุและโทรทัศนของรัฐในการโจมตีพลเอกชวลิต ยงใจยุทธ (โดย 
มิไดเอยชื่อ) วาตองการสถาปนาสภาเปรซิเดียมขึ้นในเมืองไทย ไมวาผูนํ าฝายทหารจะเชื่อในเรื่อง 
ที่ตนกลาวหาหรือไมก็ตาม การณปรากฏวา ทหารระดับลางไดปฏิบัติตามคํ าสั่งดวยความเชื่อ 
เชนนี้ ผลที่เกิดขึ้นก็คือ ทหารของประชาชนกลับเปนฝายเขนฆาประชาชน ขอที่นาอดสูยิ่งก็คือ  
แมผูชุมนุมประทวงบางคนจะยอมแพแลวก็ยังถูกฆา และแมผูชุมนุมประทวงจะวิ่งหนี ก็ยังถูกยิง
ขางหลัง โดยไมมีการจํ าแนกวาเปนเด็ก  สตรี  หรือคนชรา

         ทหารระดับลางเปนคนจนกลุมใหญกลุมหนึ่งในจํ านวน 4 กลุมในสังคมไทย  
กลุมคนจนอื่นๆ ประกอบดวยคนจนในภาคเกษตรกรรม คนจนในสลัม และภิกษุสามเณร หาก
พิจารณาภูมิหลังทางครอบครัว ทหารระดับลางสวนใหญมาจากครอบครัวชาวนา ครอบครัวของ 
คนเหลานี้ตองเผชิญกับภาวะทุกขเข็ญจากยุทธศาสตรการพัฒนาที่ไมสมดุลที่รัฐบาลเลือกใช  
โดยที่รัฐบาลมิไดเหลียวแลเทาที่ควร ทหารระดับลางจึงมาจากครอบครัวที่ถูกรัฐบาลเบียดเบียน
ดวยวิธีการอันลุมลึก และดวยเหตุที่เปนคนจน จึงจํ าตองเปนทหารโดยมิอาจหลีกเลี่ยงได ทหาร
ระดับลางจึงมีความคุกรุนที่จะใชความรุนแรงอยูแลว คร้ันเมื่อกาวเขาสูกองทัพก็ไดรับการฝกอบรม
ส่ังสอนดวยวิธีการอํ านาจนิยม มิใชดวยการใชเหตุใชผล วิธีการฝกอบรมและการบังคับบัญชา
ทหารอาศัยการใชอํ านาจอันแฝงความรุนแรงในขั้นรากฐาน มิหนํ าซํ้ าทหารระดับลางยังมีโอกาส 
ฝกปรือการใชความรุนแรงในการควบคุมประชาชนในชนบท ดังเชนการกวาดตอนราษฎรภายใต
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โครงการ คจก. และการสรางเขื่อนปากมูล ทหารระดับลางจึงตกอยูใตอิทธิพลของวัฒนธรรม
อํ านาจนิยม ทั้งในฐานะผูไดรับผลกระทบจากวัฒนธรรมอํ านาจนิยม และผูใชความรุนแรงกระทํ า
กับประชาชน

         ความหฤโหดในการปราบปรามขบวนการประชาธิปไตย จะมีไมมากเทาที่เกิดขึ้น  
หากผูนํ าฝายทหารปจจุบันไมหลงอํ านาจและเชื่อมั่นในอํ านาจจนมองไมเห็นหัวประชาชน แต
ความหฤโหดทํ านองนี้จะยังคงเกิดขึ้นไดอีก หากวัฒนธรรมอํ านาจนิยมยังคงครอบงํ าผูนํ าฝาย
ทหาร  และหากสภาพไรอหิงสธรรมในสังคมไทยยังไมหมดไป


